ENILSON ABRAHAO

COF. JOES ENTRE O VIGOR DOS RAMOS E CARNCTERISTICAS
>{CAS DOS FRUTOS DE MARMELEIRO (/) zvr vy
PERS. cv. Portugal. ) |

[ese apresentada a Escola Superior
de Agricultura de Lavras, como
parte das exigéncias do Curso de
Pés-Graduagdo em Fitotecnia para
obtengdo do grau de "MESTRE".

ESCOLA SUPERIOR DE AGRICULTURA DE LAVRAS
LAVRAS - MINAS GERAIS
1E951R9






ENILSON ABRAHAO

CORRELAGOES ENTRE O VIGOR DOS RAMOS E CRRACTERISTICAS
FISICRS DOS FRUTOS DE MARMELEIRO (Ztnie vatyares,
PERS. cv. Portugal.)

Tese apresentada & Escola Superior
de Agricultura de Lavras, como
parte das exigénecias do Curso de
Pés-Graduagdo em Fitotecnia para
obtengdo do grau de “MESTRE".

ESCOLA SUPERIOR DE AGRICULTURA DE LAVRAS
LAVRAS - RIS


andre
New Stamp

andre
New Stamp





e

CORRELACOES ENTRE O VIGOR DOS RAMOS E CARACTERISTICAS FISICAS DOS

FRUTOS DE MARMELEIRO (Cydonia vulgaris, PERS.

APROVADA;

cv. Portugal.)

—

Prof. NILTON NAGIB JORGE CHALFUN
Orientador
D&Mm
Prof. URICIb DE SOUZA

ol J il Sl

Prof. M@é@lo BASTOS GOMIDE

il

Prof. THADEU DE PADUA




iii

Aos
Meus pais e irmaos, que
muito contribuiram para

minha formacgao,

DEDICO

Aos amigos, pelo apoio e incentivo

durante meus estudos,

Meu reconhecimento



iv

AGRADECIMENTOS

A Escola Superior de Agricultura de Lavras, atra-

vés do Departamento de Agricul tura.

Ao Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifi-

co e Tecnoldgico, pela Bolsa de Estudos concedida.

20s Professores Clauzer de Souza Duarte e Nilton
Nagib Jorge Chalfun, pela orientagao segura, incentivo e amizade

durante todo o desenvolver do curso.

Ao Professor Mauricio de Souza, pelas idéias e su-

gestOes.

Ao Professor Magno Antdnio Patto Ramalho, pela co

laboragao.

Ao Professor Agostinho Roberto de Abreu, pelo au-

xIlio na parte estatistica.

Ao Engenheiro Agrdnomo Augusto Ramalho de Morais,

pela valiosa ajuda na andlise estatistica dos dados.

Ao Senhor Aurelino Riccio Xavier, pelo auxilio na
escolha do pomar, e pela dedicagao durante todo o desenvolver do

trabalho.

A todos que, direta ou indiretamente, contribui-

ram para 0 éxito deste trabalho.



BIOGRAFIA DO AUTOR

ENILSON ABRAHAO, filho de José Abrahao e Julieta
Viana Abrahao, nasceu em Lavras, Estado de Minas Gerais, no dia

16 de junho de 1953.

Ingressou na Escola Superior de Agricultura de La
vras em 1972, onde graduou-se em Engenharia Agrondmica no ano de

1975.

Em 1976 foi contratado pela Empresa de Assistén-
cia Técnica e Extensao Rural do Estado do Rio de Janeiro (EMATER-
RIO) , tendo executado as fungbes de extensionista agricola na ci-

dade de Campos até janeiro de 1977.

Em fevereiro do mesmo ano iniciou o curso de Mes-
trado em Fitotecnia na Escola Superior de Agricultura de Lavras

(ESAL) , concluindo-o em 1979.



vi

INDICE
Pagina

lt INTRODW&O LI R I I A A I . 1

2 6 5 5 06 0P e oo e e 0 0 o0 0

2. REVISAO DE LITERATURA ..vceceoevsnccocsscsnsanasans ceeenns 3

3- MATFJRIAISEMTODOS ® 8 64 28 %S S E OB O L s OSSas e e 10

3.1, Localizagao 30 eXperimento ......ceeeeencacnassssans 10

3.2‘ C'LIltivarESOlO ...... ® ®© 0060 a8t B ® e 88 00080 lo

3'3- Condu?‘éo do e}{perimnto ® 5 6 606080088020 0a0seesee e 12

3.3.1. Caracterfsticas referentes ao primeiro esta-

= 0 ceee. 13
3.3.2. Caracteristicas referentes ao segundo esta-

GiO eeeverecesoanctsnscannanenss ceeecacsasss 14

3.3.3. Caracteristicas fisicaS ...ccceecesccena cees. 15

3.4. An3lises estatIsticas ...ceeecteccecscanancs cessses 15

4. RESULTADOSEDISCUSSM 5 € 6 868 0 0 2 ¢ 0 0 s s OS G s Eeseaen ¢ 68 a0 s 15

4.1. Dialnetro dos ramos 2 9 & &4 6 8 0 ¢ 5 % & &b S S S o a0 & a8 & 0% a0 a 16
4.2. Nimero de £folhas POT YAMO ..erevencsnssnccans ceeees 25
4.3. Oomprimento AOS FaAMOS .euececssvcscccanecssssssonnsans 33

4.4. Nmero de frutos dOS TAMOS .cceecosescancssnncenans 36

5. CONCLIBDES ® 6 62 & 8 08 B 5S04 AL O O NN eSS e

e et e Q08 s tans e 39

6. RESUm‘..Q...‘........“Q oooooo ® #4688 000 s e 008 e eeee e 41



-

/.

8.

SUMMARY . .ivevrnsnosannnnns

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

vii

Pagina



FIGURA

LISTA DE FIGURAS

Representacao grafica da equacao de regressao pa-

ra diametro dos ramos e peso dos frutos .........

Representaqso grifica da equagao de regressao pa-
ra didmetro dos ramos e diadmetro longitudinal dos

frutos © 6 8 5 0 5 5 0 6 55 65060889 06080028008 000¢ee0ss0esr s

Representagao gridfica da equagao de regressao pa-

ra didmetro dos ramos e diametro transversal dos

frutos EEEEEEEEEENE IS SIS ECE B SRS SN S N I A I N I R N

Representacao grafica da equagao de regressao pa-

ra ntmero de folhas dos ramos e peso dos frutos..

Representagao grafica da equagao de regressao pa-
ra nimero de folhas dos ramos e diametro longitu-

dinal dOS frutos © 8 06 68 68 060 9 ¢ 2a° 00t DE LS00

viii

Pagina

18

19

21

26

28



1. INTRODUGZEO

O marmeleiro, pertence d familia Rosacea, sendo
origindrio da P8rsia, apresentando um fruto cujas caracteristicas
f{sicas e quimicas praticamente nao permitem seu aproveitamento
natural, prestando-se mais para a industrializagao. Seu produto
principal, que & de grande aceitagao no mercado consumidor, & a
marmelada, além de outros sub-produtos como geléias e compotas. O
Brasil produziu em 1975, 112.482 t de frutos, produzindo somente
em Minas Gerais 67.661 t (3). O sul do Estado de Minas Gerais se
caracteriza como a regiao maior produtora de marmelo do pais, e
os municipios de Delfim Moreira e Marmeldpolis tém sua  economia
basicamente apoiada na exploracao desta espécie. Por se  tratar
de uma regiao de relevo montanhoso, 0 acessoO aos pomares e ﬁﬁito
diffcil, e a utilizacao de maquinas agricolas & praticamente im-

possivel.

Em geral os frutos sao colhidos no periodo de 15

janeiro a 15 de fevereiro (7), sem gualquer critério de selecao,
havendo preocupagao, apenas com a quantidade e nao com a qualida-

de dos frutos colhidos.
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A producao bem como a qualidade dos frutos estao

associadas a muitos fatores, destacando-se as podas e tratos fi-
tossanitidrios regulares. Tais praticas nestes municipios de um
modo geral nao sao realizadas, resultando em plantas improdutivas
e entouceiradas, facilitando o alastramento da entomosporiose,
principal doenga fiingica do marmeleiro na regiao. A realizagao
das podas de formas periddicas evitaria o entouceiramento (22) ,
facilitando a agao uniforme de defensivos em toda a copa da plan
ta, além de propiciar uma frutificacao regular, contribuindo as-

sim para maior produ¢ao e melhor qualidade dos frutos.

Frente d importancia dos marmeleiros na regiao e
as condicoes nas quais sao conduzidos, realizou-se o presente tra
balho com o objetivo de correlacionar as caracteristicas de vigor
dos ramos com algumas caracteristicas fisicas dos marmelos. Pre-
tendeu-se também fornecer subsidios a realizagao de podas, com oS
quais poder-se-a obter maior produgao por planta e frutos de qua-

lidade superior.






2. REVISAO DE LITERATURA

Segundo SOUZA (21), o marmeleiro possui um hébito
de frutificagao muito peculiar, ou seja, as gemas frutiferas,sem
pre wmifloras, formam—se sobre o galho do ano anterior, na extre-
midade de um raminho enfolhado que é o Srgao especializado de fru

tificagao, denominado brindila.

GOULD, citado por SOUBIHE SOBRINHO (20), relata
que as brindilas representam a produgao potencial da arvore, pois
sendo estas provenientes somente de ramos de ano anterior, torna
se necessaria a poda anual, ‘a fim de estimular o aparecimento de
grande nimero de novos ramos laterais, sobre os quais surgirao

brindilas no ano seguinte.

Muito se comenta da necessidade de se podar ou
nao os marmeleiros. SOUZA (22), afirma que estas fruteiras res-
pondem muito bem &s podas, tanto a de formagao da arvore, como
também a de frutificagao,operagdoes estas que regulém e garantem a
producao de frutos. Porém GRUNBERG (l1), comparando plantas poda
das e nao podadas, afirma que as plantas nao podadas apresentam a

vantagem de ter maior longevidade e um grande volume vegetativo.
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Mas apresentam as desvantagens de terem frutificagdes irregulares,
frutos de qualidade inferior, custo elevado na colheita e uma al

ta proliferagao de pragas e doengas.

A intensidade dos diferentes tipos de podas, é fa
tor de relevada importancia, sendo bastante discutido. NATIVIDA-
DE (15) afirma que éodas intensas, consecutivas, especialmente em
arvores novas, atrasam o crescimento e as frutificagBes, devido &
influéncia que a poda da parte aérea da planta apresenta no seu
desenvolvimento radicular. Entretanto, afirma ainda o autor que,
em arvores adultas ou prdximas da decrepifude, a poda rigorosa tem
um efeito revigorante venéfico, fazendo surgir ramos novos que oO-
ferecem melhores condigOes para o transporte de substdncias nu-

tritivas, do que ramos envelhecidos.

Segundo GRUNBERG (10) e NATIVIDADE (15), todo au-
mento do volume da copa e acompanhado de um crescimento proporcio
nal do sistema radicular, e que plantas severamente podadas, po-
dem ter o crescimento de suas raizes reduzidos & metade, razado pe
la qual, plantas que sofrem podas intensas e consecutivas, sao de
pequena estatura. JANICK (12), complementa as afirmativas dos au
tores acima citados, relatando que apds uma poda intensa, acorre
na planta um vigoroso crescimento vegetativo, porque a poda inten
sa altera de modo radical o equilibrio entre o sistema radicular
e foliar. Este impulso de crescimento que acompanha a poda é cau
sado pelo desvio de agua e substancias em reserva de um sistema
radicular nao perturbado em relagao a uma area foliar reduzida.

Quanto ao tamanho alcangado pelas plantas apds podas consecutivas,

ha perfeita concordancia entre os autores, pois JANICK (12)afirma
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que o crescimento adicional que ocorre apds uma poda nao & sufici
ente para compensar a parte retirada da planta, e que esta nunca
chega a compensar completamente a redugao sofrida, fazendo da po-

da um processo ananizante.

Dos varios principios fisioldgicos inerentes & po

da, citados por GRUNBERG (10), destacam—-se os seguintes:

1. O aumento do didmetro do tronco e ramos esta
em relagao inversa 3 intensidade de poda, sendo isto comprovado
por TUFTS, citado por GRUNBERG (10), gue trabalhando com varias
rosdceas, mostrou que quanto mals intensa as podas, menor & o au-

mento em diametro do tronco.

2. Quando mais se encurta um ramo, mais vigorosas

deverao ser suas brotagoes.

3. Consegue-se o equilibrio entre os ramos de uma
copa cortando-se os mais fortes e deixando inalterados os mais
débeis. Esta afirmativa se baseia no principio de que "todo ramo
nao podado aumenta mais seu vigor que o ramo podado". Este prin-
cipio estd em concordancia com COUTANCEAU (6), ao afirmar que,
guando a primeira poda nao der resultado, ou seja, resulta em ra-
mos de vigores muito diferentes, a poda seguinte deve ser ﬁuito

intensa nos ramos vigorosos, e ligeira, ou ds veze nula para ra-

mos débeis.
4. A poda severa retarda a frutificagao.

KOLLER et alii (13), estudando o efeito de dife-
rentes intensidades de poda sobre os ramos iniciais da ameixeira,

permitindo apenas o desenvolvimento de duas brotagBés vegetativas



a partir de cada ramo, verificou que, com maior encurtamento de
um ramo, mais vigorosas seraoc suas brotagoes, quanto menor a in-
tensidade de poda do ramo, maior seri o numero de dardos que se
formarao sobre ele no préximo ciclo vegetativo e quanto maior es-
ta intensidade, maior serid o numero de brotagoes vegetativas. Con
cluiu ainda que, quando nao se interfere no nimero de brotagoes

enitidas por um ramo podado, o comprimento por ele atingido & in-
versamente proporcional 3 intensidade de poda, ou seja, quanto me
nos encurtado for um ramd, maior comprimento ele atinge através

de suas brotagoes.

Resultados experimentais relativos & poda da fi-
gueira, variedade Roxo de Valinhos obtidos por RIGITANO (18) mos-
traram que hd tendéncia da produgao aumentar, quando se  diminui
a severidade da poda de sua copa. Quanto ao nimero de ramos deixa
dos por planta, MANICA et alii (14), em trabalhos com figueiras
cultivar Sao Pedro donduzidas com 12, 15 e 18 ramos, verificou um
aumento na produgao de frutos por planta naquelas plantas condu-

zidas cam maior nimero de ramos.

TALA e ZAHRAN (24), estudando a intensidade de
podas na variedade Golden Japonense (Prumus sSpp), constatou- que
a eliminagéo de 1/3 das gemas nos ramos de dois anos de idade, in
duziu wma floragao. prematura nos 2/3 restantes. Verificou tam-
bém aumento significativo do nimero de frutos, qguando comparados
com outros tipos de podas e com drvores nao podadas. A média do
comprimento dos brotos aumentou e o nimero de esporoes por galho

diminuiu cam o aumento da intensidade da poda.

Com relagao & intensidade cam que se pratica a po



da, SOUZA (22), afirma que na poda de frutificagao de marmeleiros,
os ramos finos devem ser reduzidos 3 metade, e 08 ramos mais vigo

rosos a 2/3 de seu comprimento.

BEKETOVSKAYA (9), estudando a poda do marmeleiro
em relagao 3 sua biologia, utilizando 3 tipos de podas, ou seja ,
removendo 1/3, 1/2 e 2/3 das brotagoes, concluiu que a remogao de
2/3 do ramo & ideal para se obter crescimento mais vigoroso e a
reducao de 1/2 do ramo & a mais recomendada para se obter um cres

cimento mais moderado.

Segundo ANGELOV e ZHELEV (2), em estudos relativcs
aos efeitos da poda na atividade fisioldgica das folhas do marme-
leiro, verificou-se que, quando os ramos foram podados em metade
de seu comprimento inicial, ocorreu um estimulo de seus processos
fisiol8gicos, aumentando o crescimento, o teor de agua e a maté-
ria seca das folhas, diminuindo, porém, a concentracao de seiva.
O contefido de clorofila e as dosagens de CO, assimilados também

aunentaranm.

A poda segundo JANICK (12), muitas vezes & uma fa
se necess@ria no controle da produtividade. Quando se deseja a
produgao de gemas vegetativas bem desenvolvidas, uma poda Jigorg
sa estimula o crescimento vegetativo. Por outro lado, guando o
cbjetivo a ser atingido & a produgao de flores ou de frutos, a po
da seletiva que elimine ramos fracos, nao produtivos, sera um au-
¥flio para desviar energias no sentido do florescimento e frutifi
cagao. Além disto, a gualidade dos frutos e das flores & grande-

mente afetada pelo vigor do ramo produzido, assim como pela sua

localizagao na &rvore.
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SIMAO (19) diz que a frutificagao & uma conseqlién

cia do aclmulo de carbohidratos. Este acumulo &€ em maior quanti-
dade em ramos novos, quando comparados aos ramos velhos, e também

em maior guantidade nos ramos finos, gquando comparados aos ramos

grossos.

De acordo com DEVLIN (7), o transporte de substan
cias orgdnicas pelo floema se realiza na planta em ambas as dire-
¢oes simultaneamente. Afirma ainda o mesmo autor que ' dentre o0s
fatores que influem sobre a velocidade de transporte destas subs-
tancias, os mais importantes sao as temperatura, a luz, os inibi-
dores metabdlicos, os gradientes de concentragao, as deficiéncias

de sais minerais e os hormdnios.

NATIVIDADE (15) relata que os frutos para terem
um desenvolvimento normal, além de Agua e substancias minerais,
necessitam de um nimero minimo de folhas, ou seja, de uma determi
nada drea foliar, e que o peso do fruto sera maior quanto mais
elevado for o numero de folhas que o nutre. Cita ainda, que o)
fruto de pessegueiro alimentado por 20 folhas, chega a apresentar

o dobro do tamanho daquele alimentado por 5 folhas.

JANICK (12) relata a necessidade de pelo merfos 40
folhas em uma macieira adulta, para sustentar o crescimento de um
fruto. Apesar do centro de controle do crescimento do fruto es-
tar localizado na semente, a matéria prima para o seu desenvolvi-
mento & fornecida pela planta. Assim a nutrigao e a reserva de

umidade da planta, afetam diretamente o tamanho do fruto.

FORSHEY e ELFVING (8), estudando o efeito do nime

ro de frutos, tamanho do fruto e produgao em relagao a gualidade



da maga 'McIntosh', verificaram que a produgao foi positivamente

correlacionada com o nimero de frutos, mas negativamente correla-
cionada com o tamanho do fruto. O aumento no tamanho do fruto pe
lo desbaste foi proporcionalmente menor do que o decréscimo no nii
mero de frutos. O desbaste de frutos aumentou a porcentagem de

frutos maiores, mas reduziu a produgao.

IUCHI et alii (ll) em estudos sobre o comportamen
to da macieira (Malus domestica Borkh), submetida a cinco trata-
mentos de desbaste, ou seja, 0, 20, 40, 60 e 80% de frutos, veri-
ficou que o aumento na intensidade, prcmovéu aumento no peso mé-
dio dos frutos. A queda prematura dos frutos diminuiu com o des-
baste de frutos. N&o ocorreu influéncia do desbaste sobre a for-
magao de esporoes, mas ocorreu um aumento do perimetro do tronco

a 20,0cm acima do solo.
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3. MATERIAIS E METODOS
3.1. Localizagao do experimento

O experimento fol realizado no sitio Floresta si
tuado no mmicipio de Delfim Moreira, sul de Minas Gerais, possu-
indo 21936' de latitude sul, 45928' de longitude Wgr e uma altitu
de de 1200m. No quadro 1 estao apresentadas as caracteristicas
climatolSgicas da regiao, registrados pela estagao climatoldgica
de Itajuba, situada a 16 km do local onde se realizou o presente

trabalho.
3.2. Cultivar e solo

A cultivar utilizada foi a Portugal (Cydonia vul-
garia, PERS), sendo a mais difundida na regiao por apresentar ha-
bito de frutificagao regular, e pelo fato de ser altamente apre-
ciado e valorizado o produto resultante da industrializagao de
seus frutos. O pomar selecionado possui 6000 plantas em produ-

qu, sendo todas restauradas, com idade aproximadamente de 50 anos



11

QUADRO 1. Valores de caracteristicas climdticas obtidos na Estagao Climatoldgica de Ita-

jub&d, MG, no periodo de 1931 a 1960.

Temp. Mix  Temp. Min Temp. Média Precip. Total Evap. Total

Meses U.R.
C C C % mm mm

Janeiro 29,0 17,3 22,2 82,4 237,0 67,5
Fevereiro 29,0 17,3 22,0 82,7 228,1 57,8
Marcgo 28,7 16,5 21,5 82,2 164,1 65,3
Abril 27,1 14,0 19,5 80,1 64,6 63,2
Maio 25,2 10,7 16,9 79,1 40,6 59,3
Junho 24,2 8,8 15,3 78,9 30,5 58,3
Julho 24,3 8,1 15,1 74,3 22,1 73,5
Agosto 26,5 9,5 17,1 68,0 27,4 95,9
Setembro 27,3 12,1 19,1 69,6 67,2 97,5
Outubro 27,8 14,5 20,5 73,7 118,4 92,3
Novembro 28,1 15,6 21,2 77,3 164,4 82,2
Dezembro 28,2 16,7 21,6 83,3 251,6 71,7
Ano 27,1 13,4 19,3 77,7 1416 ,0 884,5

- Médias extraidas de Normais Climatoldgicos do Brasil (4)
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provenientes de pés francos, uniformes e com estado fitossanita-

rio satisfatdério.

No guadro 2 estao apresentados os resultados da
analise quimica de material superficial do solo retirado a uma
profundidade de 0-25cm, mostrando baixos teores de Ca, Mg e K,teor

médio de P e uma acidez elevada.

3.3. Instalagao e condugao do experimento

O trabalho foi executado em dois estagios:

No primeiro, foram coletados aleatoriamente na cul
tura 180 ramos, tendo cada um deles apenas um fruto. Posteriormen
te estes ramos foram divididos em trés grupos, para o estudo do
efeito do diametro, comprimento e nimero de folhas nas caracteris

ticas fisicas dos frutos.

No segundo estagio foram coletados 40 ramos, sen-

do 20 com um fruto e 20 com dois frutos.

Para a amostragem dos ramos em cada planta sele-
cionada, foi realizada na porqﬁo mediana de sua copa, guatro Q9-

terminacoes, obedecendo para cada determinagcao os pontos cardeais.

Procedeu-se também & medigao do comprimento do en
tre-nds, em varias plantas e em varios tipos de ramos, chegando-
se a um valor médio de 2,31lcm. De posse deste valor e do compri-
mento dos ramos, pode-se determinar o niimero tedrico de folhas
que deveriam existir nos ramos, estabelecendo-se assim uma porcen

tagem do nmero de folhas caidas.
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QUADRO 2. Resultado da anidlise quimica de material superficial

do solo no pomar de marmelo. Delfim moreira, MG.

1979 (*)

| a1t catt + mgtt k* P

Amostra 3 3 pH
mE/100cm mE/100cm ppm PPM

0-25,0 cm 0,9M 1,0B 47B 19M 4,6 AcE

(*) Dados fornecidos pelo Instituto de Quimica "John H. Weelock"

do Departamento de Ciéncias do Solo da ESAL. Lavras, MG.

Com a finalidade de facilitar a visualizagao dos
dados a serem obtidos, fez-se uma amostragem prévia, para que a
seguir fossem 08 ramos divididos em classes dentrxo das caracterig
ticas estabelecidas. Apds a classificagao coletou-se o fruto de
cada ramo amostrado que foi ensacado e etiquetado de acordo com

as classes propostas, num total de 20 repetigoes por classe.

3.3.1. Caracteristicas referentes ao primeito estdgio

3.3.1.1. Comprimento dos ramos

Obtido utilizando-se a régua milimetrada, sendo di

vidido em 3 classes:

Ramos compridos - Comprimento maior do que 50,0 cm
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Ramos médios - Comprimento entre 30,0cm e 50,0 cm

Ramos curtos - Comprimento menor do que 30,0 cm.
3.3.1.2, Diametro dos ramos

Os didmetros dos ramos foram tomados na sua por-

¢ao mediana, utilizando-se paquimetro, e divididos em 3 classes:

Ramos grossos =~ Diametro maior do que 0,50 cm

Ramos médios '~ - Didimetro entre 0,30cm e 0,50 cm

Ramos finos Didmetro menor do que 0,30 cm.

3.3.1.3. NUmero de folhas por ramo

Obteve-se o numero de folhas dos ramos através de

contagem direta, agrupando-os em 3 classes:

Grande - Ramos com mais de 16 folhas

Médio - Ramos com 8~16 folhas
Pequeno -~ Ramos com menos de 8 folhas
Além do nimero de folhas procedia-se & medigao

do comrpimento e diametro dos ramos como medidas suplementares.

3.3.2. cCaracteristicas referentes ao segundo estigio

3.3.2.1. Numero de frutos do ramo

Com a finalidade de se verificar a influéncia do
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nimero de frutos no vigor dos ramos ¢ caracteristicas fisicas dos

ramos, amostraram-se 20 ramos com apenas um fruto e 20 ramos com
dois frutos, anotando-se a seguir as caracteristicas de vigor des
tes ramos, ou seja, o seu comprimento, didmetro e nimero de fo-

lhas.

3.3.3. Caracteristicas fisicas

Todos os frutos coclhidos foram pesados individual-
mente em balanga de precisao, tiveram o seu diametro transversal

e longitudinal medidos por um paguimetro.

3.4. Analises estatisticas

Realizada em dois estagios:

No primeiro, procedeu-se i analise de regressao pa
ra obter-se uma equagéo até o terceiro grau, que representasse O
efeito das caracteristicas de vigor dos ramos no crescimento dos
frutos. Para isto utilizou-se o modelo proposto por STEEL e TOR-

RIE (23). =

No segundo estagio, calculou-se o coeficiente de
correlagao para verificar a influéncia do numero de frutos no vi-

gor dos ramos e caracteristicas fisicas dos frutos isoladamente.
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4. RESULTADOS E DISCUSSAO
4.1. Diametro dos ramos

Ocorreu um efeito significativo para a regressao
linear e quadri3tica entre o didmetro dos ramos e o peso dos fru-
tos (Quadro 3), evidenciando uma equagao do segundo grau que ex-

plica a associagao entre estas duas caracteristicas.

QUADRO 3. Anilise de varidncia da regressao para diametro dos

ramos e peso dos frutos de marmeleiro. Delfim Moreira,

MG. 1979

cv GL SQ oM F -
Linear 1 38937,8806  38937,8806 47,60 *
Quadratica 1 17923,0499  17923,0499 21,91 *
Desvi.os 57 46625,6167 817,9932
Total 59  103486,5473
cV 3 30,91

* Efeito significativo ao nivel de 5% de probabilidade
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A representacao grifica da equagdao de  regressao

que aparece na fig. 1, foi obtida através da equagao:

-

Yi = - 118,6103 + 798,710l Xi - 636,2983 Xi’

0 coeficiente de determinagao R® = 0,5495, indica
que 54,95% nas variagSes observadas no peso dos frutos sao expli-

cadas pelas variagoes no diametro dos ramos.

Com referéncia 3 associagao do diametro dos ramos
e diametro longitudinal dos frutos, determinou-se efeito andlogo
ao resultado anterior (Quadro 4), sendo que a representagao gra-

fica da equagao de regressao aparece na fig. 2.

QUADRO 4. Anilise de varidncia de regressdao para didmetro dos ra
mos e didmetro longitudinal dos frutos de marmeleiro.

Delfim Moreira, MG. 1979

cv GL SQ QM F
Linear 1 13,7443 13,7443 42,42 *
Quadratica 1 9,7398 9,7398 30,06 *
Desvios 57 18,4683 0,3240
Total 59 41,9524
CV % 10,03

* Efeito significativo ao nivel de 5% de probabilidade
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-

Yi=-118,6103 + 798,7101 XL - 636,2983 xi’

R®= 0,5493

P.max = 0,63

0.24 0,32 0,40 0,48 0,56 0,64 0,72 0,80 0,88

Diametro dos ramos (cm)

FIG. 1- Representagao grifica da equagao de regressao para

Diametro dos ramos e peso dos frutos de marmeleiro.

Delfim Moreira, MG. 1979



Didmetro longitudinal dos frutos (cm)
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;
6
¥i=1,0870 + 17,8352 Xi - 14,8330 Xi2
5 2
R® = 0,5598
P.max = 0,60
4
0,24 0,32 0,40 0,48 0,56 0,64 0,72 0,80 0,88
pidmetro dos ramos (cm)

FIG. 2- Representacao grdfica da equacao de regressao para
diametro dos ramos e diZmetro longitudinal dos fru

tos de marmeleiro. Delfim Moreira, MG. 1979
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Em relagio ao didmetro dos ramos e didmetro frang
versal dos frutos foi encontrado um efeito significativo para a
regressao linear (Quadro 5), revelando a existéncia de uma equa-
cao de primeiro grau que explica a associagao exig}ente entre es-

tas duas caracteristicas.

QUADRO 5. An3lise de variincia da regressd@o para diadmetro dos ra

mos e difdmetro transversal dos frutos. Delfim Moreira,

. MG. 1979

cv GL _ sQ QM F
Linear 1 15,4347 15,4347 9,84 *
Desvios 58 91,0098 1,5691
Total 59 106 ,4445
cv % 22,59

* Efeito significativo ao nivel de 5% de probabilidade

A equagdo de regressdo, Yi = 4,0725 + 3,4500 Xi,
que aparece na fig. 3, indica que o aumento de uma unidade no dié
metro dos ramos, corresponde a um aumento de 3,4500 unidades no

didmetro transversal dos frutos.

Pelas figuras, 1, 2 e 3 pode-se observar que os
didmetros dos ramos variaram de 0,24cm a 0,88cm. Verifica-se que
com o aumento do didmetro dos ramos, ocorreu aumento do peso e

4
didmetro longitudinal dos frutos, até um ponto maximo de 0,63cm e



Diametro transversal dos frutos (cm)
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Yi= 4,0723 + 3,4500 xi

R2 = 0,1450

0,24 0,88

Diametro dos ramos (cm)

FIG., 3- Representagao grafica da equagao de regressao para
didmetro dos ramos e diametro transversal dos fru-

tos de marmeleiro. Delfim Moreira, MG. 1979
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0,60cm respectivamente. A partir destes pontos, 3 medida gque o
didmetro dos ramos aumentou, houye uma diminuigao do peso e diame

tro longitudinal dos frutos.

Os coeficientes de determinagao R% = 0,5495 e R2=
0,5598 encontrados para a associagao entre o diametro dos ramos e
o peso e didmetro longitudinal dos frutos, respectivamente, expli
cam melhor o efeito do vigor dos ramos nas caracteristicas fisi-
cas dos frutos, do que o efeito do diametro dos ramos hoO diametro
transversal dos frutos, cujo coeficiente de determinagao R? =

0,1450 é considerado muito baixo.

Um dos principios fisioldgicos da poda, citado por
GRUNBERG (10), diz gue as podas severas sao prejudiciais & fruti-
ficagao, por ocorrer maior concentragao de seiva em poucas gemas,
e estas brotam com grande Impeto dando lugar a ramos longos e
grossos, porém cam poucas folhas, conseqlientemente uma pequena ca
pacidade de elaboragao e<§§g9551523>de substéncias de reserva.
Com uma poda moderada, ou auséncia de poda, a seiva se distribui
em maior nfinero de gemas, estas por sua vez brotam com menor vi-
gor, e existindo uma grande superficie foliar, ha elaboragao e
deposigdao de muitas substancias de reserva. Como a frutifieagao
é uma conseqliéncia da acumulagao de substancias de reserva, com-
preende-se que ela nao pode ter lugar quando se praticam podas
severas. BSIMRO (12) complementa este principio, afirmando que a
frutificagao & uma consegfi€ncia do acimulo de carbohidratos e que
este acimulo € em maior guantidade nos ramos novos, quando compa-
rados aos velhos, e também em maior gquantidade nos ramos finos,

quando comparados aos grossos.
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GRUNBERG (10) e SIMAO (19) citam ramos grossos ,

sem contudo’ especificar um di3metro, sendo que o presente traba-
lho, além de apresentar uma divisao por classes, mostra que ra-
mos muito grossos e muito finos, ndo sao ideais para se conseguir
frutos de melhores caracteristicas fisicas, existindo um ponto
3timo de desenvolvimento dos ramos, em torno de 0,60 cm de diame-
tro, que propicia o miximo crescimento dos frutos, (figu as 1 e
2). Pelo gquadro 6, podem-se confirmar os resultados obtidos, ou
seja, os ramos com um diametro médio de 0,60cm, apresentaram fru-

tos com melhores caractéristicas fisicas.

Estes resultados ji enfatizam, de infcio, que ha
necessidade de um perfeito balanceamento durante a poda, pois co-
mo se constatou, existe um crescimento do ramo em diametro, que
proporciona maior peso e maior didmetro longitudinal dos frutos,
porém a partir de um determinado ponto, um incremento no diametro
passa a ser prejudicial. Parece ser o diametro dos ramos um fa-
tor de relevada importancia a ser considerado na obtengao de fru-
tos maiores e mais pesados, e o peso & a caracteristica fisica
que mais interessa na comercializagao do fruto de marmeleiro para

a sua industrializagao.
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QUADRO 6. Valores médios de 20 repetig6es por classe dos diver-
sos diametros de ramos e caracteristicas fisicas dos
frutos de marmeleiro. Delfim Moreira, MG. 1979
Classes Diametro Peso piam. Trans- piam. Longitu-
de dos dos versal dos dinal dos
Ramos Ramos Frutos Frutos Frutos
(cm) (cm) (g) (cm) (cm)
Grossos 0,60 126,62 6,54 6,33
Médios 0,40 97,56 5,83 5,81
Finos 0,27 53,44 4,80 4,88
QUADRO 7. MEdias de 60 repetigdes das caracteristicas fisicas
dos frutos de marmeleiro, e o erro padrao das médias.
Delfim Moreira, MG. 1979
Caracter{sticas Erro Padrao
Médias
Fisicas dos Frutos das Médias
Peso dos frutos (g) 92,54 3,69
Didm. transversal dos frutos (cm) 5,72 0,16
Didm. longitudinal dos frutos (cm) 5,67 0,07
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4.2. Numero de folhas por ramo

A an3lise de varidncia da regress3o para o nime-
ro de folhas dos ramos e o peso dos frutos (Quadro 8), mostrou um

efeito linear significativo entre estas duas caracteristicas.

QUADRO 8. Anilise de varidncia da regressao para nimero de fo-
lhas dos ramos e peso dos frutos de marmeleiro. Del-

fim Moreira, MG. 1979

cv GL SQ QM F
Linear 1l 5234,6131 5234,6131 6,02 *
Desvios 58 50422,5061 869,3535
Total 59 55657,1192
CV % 33,14

*+ Efeito significativo ao nivel de 5% de probabilidade

A representacao grafica da equagao de regressao

foi obtida através da seguinte equagao:

vi = 106,4994 - 1,4373 Xi, que aparece na fig. 4,
indicando que o aumento de uma unidade no numero de folhas dos
ramos, provoca uma diminuigao de 1,4373 unidades no peso dos fru-

tos.

0 coeficiente de deteymimacao B = 0,0941, indica



Peso dos frutos (9)
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150¢
g4 = 106,4994 - 1,4373 Xi
R = 0,0941
100
50
0 25

N? de folhas dos ramos

FIG. 4- Representacao grafica da equagao de regressao para
nimero de folhas dos ramos e peso dos frutos de mar

meleiro. Delfim Moreira, MG. 1979
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gue apenas 9,41% das variagaes observadas no peso dos frutos, sao

explicadas pelas variagoes no nimero de folhas dos ramos.

Resultado semelhante ao encontrado para a associa
¢ao entre o nimero de folhas dos ramos e o peso dos frutos, foi
verificado para o nimero de folhas dos ramos e didmetro longitudi
nal dos frutos, ocorrendo um efeito significativo para regressao
linear (Quadro 9), e um coeficiente de determinagao muito baixo
(R2 = 0,0724), conforme fig. 5, mostrando ainda a representagao

gréafica da equagao de regressao.

QUADRO 9. Andlise de varidncia da regressao para nfimero de  fo-
lhas do ramo e diametro longitudinal dos frutos de mar

meleiro. Delfim Moreira, MG. 1979

cv GL SQ oM F
Linear 1 1,3259 1,3259 4,53 *
Desvios 58 16,9934 0,2929
Total 59 18,3193
Ccv & ‘ 9,67

* Efeito significativo ao nivel de 5% de probabilidade

Com relagao ao efeito do numero de folhas dos ra-
mos no didmetro transversal dos frutos (Quadro 10) nao foi verifi

cado nenhum efeito significativo.



pDiametro longitudinal dos frutos (cm)

Yi

5,8757 - 0,0228 Xi
R” = 0,0724

25

N? de folhas dos ramos

FIG. 5- Representagao grafica da equagao de regressao para
nimero de folhas dos ramos e diametro longitudinal

dos frutos de marmeleiro. Delfim Moreira, MG. 1979
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QUADRO 10. Andiise de varidncia da regressio pasra o niimero de fo
lhas dos ramos e didmetro transversal dos frutos de

marmeleiro. Delfim Morzira, MG. 1979

cv GL SQ QM F
Linear 1 1,5995 11,5995 3,53
Quadratica 1 1,0794 1,0794 2,38
Clbica 1 0,0005 0,0005 0,00
Desvios 56 25,4090 0,4537 "

Total 59 28,0885

oV 3 , 11,70

Pela observagao das figuras 4 e 5, verifica-se
que quando o nfimero de folhas dos ramos passa de 0 para 25, o pe-
so e diametro longitudinal dos frutos decrescem linearmente. Os
ramos com didmetro médio de 0,60cm, e com o nimero mé&dio de 5 fo-
lhas, classificados como grossos e de pequeno nimero de folhas ,
foram os que apresentaram frutos de melhores caracteristicas fisi

cas, (Quadro 6 e 11). .

Em geral, os ramos grossos sao curtos, e normal-
mente apresentam menor numero de folhas do que oOs ramos conmpridos,
e tendo os ramos grossos e curtos apresentados frutos de melhores
caracteristicas fisicas (Quadros 6 e 14), possivelmente o nimero
de folhas nao esti sendo no presente trabalho um fator tac impor-

tante no marmeleiro para induzir o miximo crescimento dos frutos.
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0 marmeleiro possui uma frutificagao terminal,
sendo o fruto, um prolongamento do proprio ramo, e sabendo-se que
como a seiva apresenta uma translocagao mais rapida no eixo verti
cal, é de se supor que OS ramos curtos e grossos estejam funcio-
nando camo drenos no sentido de carrearem seiva de outras partes
da planta, sendo que esta seiva seria totalmente encaminhada aos
frutos, ao contrdrio dos ramos longos, finos e due possuem um
grande niimero de folhas, em que parte desta seiva & sugada pelas
folhas que estejam sombreadas, funcionando apenas como drenos no

ramo, havendo também uma perda porxr diluigao no longo trajeto pelo

ramo até alcangar o fruto na sua extremidade.

Feitas correlagoes entre o nimero tedrico de fo-
lhas e o peso, diZmetro transversal e longitudinal dos frutos,nao
se chegou a nenhum resultado significativo. Isto vem camprovar
a hipdtese de que o nfmero de folhas dos ramos foi menos importan
te do que a assoctagdao do diametro e comprimento dos ramos, para

se obter frutos de melhores caracteristicas fisicas.

Estes resultados discordam em principio de NATIVI
DADE (15}, ao afirmar que os frutos para terem um desenvolvimento
normal precisam além de agua erubstancias minerais, de um ntmero
mfnimo de folhas, ou seja, de uma determinada Area foliar, e Qque
o peso do fruto sera t3o maior, quanto mais elevado for o nlmero
de folhas que nutre. JANICK (12) também relata a importancia do
nimero de folhas, afirmando serem necessirias pelo Tenos 40 fo-
lhas em uma macieira adulta para sustentar o crescimento de um
fruto.

Com relagao ao efeito do ntimero de folhas dos ra-
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mos no peso e diametro longitudinal dos frutos, convém salientar
que para os resultados obtidos foram encontrados coeficientes de
determinag¢ao muito baixos, 9,41% e 7,24% respectivamente, mostran
do que mais de 90% das variagOes observadas nas caracteristicas
dos frutos, foram devidas a outros fatores. Esta pequena partici
pagao do efeito do nimero de folhas para explicar as variacgoes ob
servadas nas caracteristicas ffsicas dos frutos, também pode ser
explicada em fung¢ao da amplitude de wariag¢ao no numero de folhas
observadas, haja visto, que o nmero maximo de folhas encontradas
foi de apenas 25. Segqundo JANICK (12), o nimero minimo de folhas
para assegurar o desenvolvimento de um fruto de macieira, que é
uma Rosaceae, sdo 40 folhas. Dada essa afirmagao, poderiamos su-
gerir que para se determinar o efeito do numero de folhas nas ca-
racteristicas dos frutos, deva-se amostrar ramos com um maior na-
mero de folhas.

Outro aspecto que pode ser considerado como uma
possivel causa para o efeito negativo do nimero de folhas nas ca-
racteristicas fisicas dos frutos & o fato de que as plantas (que
possuem um repouso vegetativo caracterizado através da queda de
suas folhas, armazenam na fase pré-dorméncia reservas para a pro-
xima produgao. As folhas que surge% apos o periodo de repoéso de
verao ser responsaveis pela elaboragao de substancias de reservas,
que ser3o armazenadas para a procugao seguinte, ocorrendo possivel
mente uma competigao entre folhagfe frutos pelas reservas acumula
das. Talwvez, por isto, os ramos com menor numero de folhas, te-~
nham apresentado frutos de melh&fes caracteristicas fisicas, pela

menor concorréncia ocorrida.
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QUADRO 11. Valores médios de 20 repetiqées por classe dos diver-
sos nimeros de folhas dos ramos e as caracteristicas
fisicas em frutos de marmeleiro. Delfim Moreira, MG.
1979

Classes Numero Peso Diam. Trans- Diam. Longitu-
de de dos versal dos dinal dos

N® de Folhas Folhas Frutos Frutos Frutos

(g) (cm) (cm)

Grande 20 © 76,42 5,51 5,43

Médio 12 94,02 551 5,63

Pegqueno 2 96,45 5,84 5,72

QUADRO 12. MEdias de 60 repetigdes das caracteristicas  fisicas
dos frutos de marmeleiro e O erro padrao das médias.
Delfim Moreira, MG. 1979

Caracteristicas Fisicas Erro Padrao das

Madi as )
dos Frutos Médi as

Peso dos frutos (g) 88,96 3,80

Didm. transversal dos frutos (cm) Ly . 0,08

Didm. longitudinal dos frutos (cm) 5,59 0,06
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4,3. Comprimento dos ramos

Pela analise de varidncia da regressao para com-
primento dos ramos € O peso, diametro transversal e longitudinal
dos frutos, nao ocorreu efeito significativo ao nivel de 5%, pro-

babilidade para nenhum dos casos estudados (Quadro 13).

Os comprimentos dos ramos nao afetaram o peso,dia
metro transversal e longitudinal dos frutos, podendo-se observar
pelo quadro 14, de uma maneira geral, uma tendéncia dos ramos cur
tos (< 30,0cm), de produzirem frutos de melhores caracteristicas
fisicas. Como os ramos curtos, normalmente sao grossos, julga-se
que as podas intensas deverao induzir maiores comprimentos e meno
res didmetros das brotagoes, parecendo de acordo com ©0s resulta-
dos obtidos, naoc serem o tipo de brotagao ideal para se cbter fru

tos de melhores caracteristicas fisicas.
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QUADRO 13. Anilise de varidncia da regressao para o comprimento
dos ramos e peso, didmetro transversal e longitudi-
nal dos frutos de marmeleiro. Delfim Moreira, MG.
1979

Quadrados Mé&dios
Peso Diam. Trans- Diam. Longitu-
cv GL dos versal dos dinal dos
Frutos Frutos Frutos
- {g). (cm) (cm)

Linear 1 345,5343 1,0989 0,4313

Quadratica 1 10,7079 0,4014 0,2868

Cibica 1 1826 ,6890 1,0216 0,6832

Desvios 56 995,6565 0,3984 0,5953

Total 59

CV % 32,62 10,71 13,30
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QUADRO 14. Valores médios de 20 repetigoes por classe dos di-
versos comprimentos de ramos e as caracteristicas
fisicas dos frutos de marmeleiro. Delfim Moreira,
MG. 1979

Classes Comprimento  Peso Didm. Trans- Diam. ILongitu-

de dos dos versal dos dinal dos
Ramos Ramos Frutos Frutos Frutos
(cm) (cm) (g) (cm) (cm)

Compridos 53,85 . 92,26 5,90 5,99

Médios 34,75 91,13 5,65 5,66

Curtos 15,90 101,81 6,02 5,76

QUADRO 15. MEdias de 60 repetigoes das caracteristicas fisicas
dos frutos de marmeleiro e o erro padrao das médias.
Delfim Moreira, MG. 1979

Caracteristicas Erro Padrao das

Médias -

Fisicas dos Frutos Médias

Peso dos frutos (qg) 95,06 4,07

Diam. transversal dos frutos (cm) 5,85 0,08

Diam. longitudinal dos fritos (cm) 5,30 0,09
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4.4, Nimero de frutos dos ramos

No quadro 16, estao apresentados os coeficientes
de correlagao das diversas caracteristicas de vigor dos ramos
com um e dois frutos, e as caracteristicas fisicas dos marmelos,
onde se observa uma correlagao significativa apenas para diame-
tro dos ramos com dois frutos e diametro longitudinal dos fru-

tos.

FORSHEY e ELFVING (8) em estudos com macieiras ,
verificaram entre outros resultados, que o desbaste de frutos au
mentou a porcentagem de frutos maiores. IUCHI et alii (11),além
de encontrar resultados semelhantes em macieira, verificou tam-
bém um aumento do perimetro do tronco a 20,0cm acima do solo. De
acordo caom os autores citados, e levando-se em consideragao que
o marmeleiro apresenta uma frutificagao terminal, sendo o fruto
e a brindila formados na mesma estagao, era de se supor que os
ramos que possuissem dois frutos, apresentassem menor vigor e

frutos de caracteristicas fisicas inferiores.

Pelo quadro 17, cbserva-se uma tendéncia dos ra-
mos com um fruto de apresentarem maior vigor e melhores caracte-

risticas fisicas dos frutos, em relagao a ramos com dois frutos.
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QUADRO 16. Coeficientes de correlagao para as caracteristicas de vigor dos ramos com um e
dois frutos e as caracteristicas fisicas dos frutos de marmeleiro. Delfim Mo-
reira, MG. 1979
Comprimento Diametro N? Folhas
Caracteristicas dos dos dos
Fisicas dos Frutos Ramos Ramos Ramos
1 Frut. 2 Frut. 1 Frut. 2 Frut. 1 Frut. 2 Frut.
Diam. longitudinal dos frutos 0,046 m 00,0191 0,2379 0,1804%* 0,0072 0,1107
Diam. transversal dos frutos 0,0590 0,1332 0,1344 0,2307 0,0032 0,1146
Peso dos frutos 0,0430 0,1179 0,1422 0,1683 0,0464 0,1143

! * Efeito significativo ao nivel de 5% de probabilidade
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QUADRO 17. Valores médios de 20 repeticdes das caracteristicas
de vigor dos ramos com um & dois frutos e as carac-
teristicas fisicas dos frutos de marmeleiro. Delfim

Moreira, MG. 1979

Caracteristicas fisicas Nimero de frutos/ramo

dos frutos e ramos 1 fruto 2 frutos
Peso dos frutos (qg) : 92,42 84,03
Didm. longitudinal dos frutos(cm) 5,70 5,63
Didm. transversal dos frutos (cm) 5,84 5,59
Diam. dos ramos (cm) 0,46 0,39
Comprimento dos ramos (cm) 33,14 26,53

Nimero de folhas dos ramos : 6 11
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CONCLUSOES

Nas cqndiqaes em gque foi realizado o presente

trabalho de correlagoes entre o vigor dos ramos e caracteristicas

fisicas dos frutos de marmelo, chegou-se as seguintes conclusoes:

1~

O difmetro dos ramos foi que melhor explicou as variagOes nas
caracteristicas dos frutos. A partir dos diametros, 0,63cm e
0,60 cm, verificou-se uma diminuigao do peso e diametro longi-
tudinal dos frutos respectivamente. O diametro médio dos ra-
mos de 0,42cm apresentou um peso médio dos frutos de 92,549 +
3,6; diametro longitudinal médios dos frutos de 5,67cm + 0,07;

di'Ametro transversal médios dos frutos de 5,72 cm + 0,16.

O nimero de folhas dos ramos e o comprimento dos ramos de uma
maneira geral, n3o apresentaram correlagdes com as caracteris-

ticas fisicas dos marmelos.

Nio ocorreu correlagao entre o nimero de frutos dos ramos com
o0 vigor dos ramos € com as caracteristicas fisicas dos marme-

los.



4- 0s ramos do marmeleiro apresentaram os seguintes valores mé-
dios: DiZmetro dos ramos: grossos 0,60cm; médios 0,40cm; fi-
nos 0,27 cm. Comprimento dos ramos: compridos 53,85cm; mé~-
dios 37,5cm; curtos 15,90cm. Numexo de folhas dos ramos:gran

de 20; médio 12; pequeno 5.
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6. RESUMO

CORRELAGOES ENTRE O VIGOR DOS RAMOS E CARACTERISTICAS FISICAS DOS

FRUTOS DE MARMELEIRO (Cydonia vulgaris, PERS. cv. Portugal)

Com o cbjetivo de se verificar as correlagoes en
tre o vigor dos ramos e caracterIisticas fisicas dos frutos de mar
neleiro (Cydonia vulgaris, PERS. cv. Portugal ) realizou-se em

dois estdgios o presente trabalho em Delfim Moreira, MG.

No primeiro estf@gio coletou-se 180 ramos tendo
cada ramo um fruto, agrupados posteriormente para o estudo do dié
metro, comprimento e nfimero de folhas dos ramos. Para o segundo
estigio procedeu-se 3 coleta de 40 ramos, sendo 20 com um fruto e
20 com dois frutos, visando determinar a influéncia do nimero de

frutos nas suas caracteristicas fisicas e no vigor dos ramos.

Para facilitar a visualizagao dos dados obtidos,
os ramos amostrados foram divididos em classes para oOs parametros
estabelecidos. Apds a classificagac coletou-se o fruto de  cada
ramo amostrado, que foi ensacado e etiquetado de acordo com as

classes propostas, num total de 20 repeticOes por classe.
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As caracteristicas fisicas obtidas foram, o peso,

didmetro longitudinal e diametro transversal dos frutos.

O diametro dos ramos foi que melhor explicou as
variagbes nas caracteristicas dos frutos. A partir dos diametros
0,63 cm e 0,60 cm verificou-se uma diminuig3o do peso e diametro
longitudinal dos frutos respectivamente. O numero de folhas dos
ramos e o comprimento dos ramos, de uma meneira geral, nao apre-
sentaram correlagdes com as caracteristicas fisicas dos marmelos.
Nao ocorreu correlagiq significativa entre o nimero de frutos
dos ramos com O vigor dos ramos e com as caracteristicas fisicas
dos marmelos. Os ramos do marmeleiro apresentaram os seguintes
valores médios: Didmetro dos ramos: grossos 0,60cm; médios 0,40cm
finos 0,27cm. Comprimento dos ramos: Compridos 53,85 am; medios
34,75cm; curtos 15,90 cm. Nimero de folhas dos ramos: grande 20;

médio 12; pegqueno 5.
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7. SUMMARY

CORRELATIONS BETWEEN THE VIGOR OF BRANCHES AND PHYSICAL CHARACTE-

RISTICS OF QUINCE FRUITS (Cydonta vulgaris, PERS. cv. Portugal)

Aiming to verify correlations between the vigor
of branches and physical characteristics of quince fruits (Cydo-
nia vulgaris, PERS. cv. Portugal), this work has bean done in two

phases. in Delfim Moreira, a town in Minas Gerals State, Brazil.

During the first phase 180 branches were collec-
ted with just one fruit and classified to study diameter, length
and number of leaves. In the second phase 40 branches were col-
lected, 20 with one fruit, the other 20 with two fruits to verify
the influence of fruits number on physical characteristics ~ and

vigor of branches.

To allow better visualization of the data collec
ted all branches sampled were divided in classes according esta-

blished parameters.

The fruits of classified branches were collected,
bagged and identified according to proposed classes, totalling 20

repetitions per class.



44
Physical characteristics studied were weight,

longitudinal and tranversal diameters of fruits.

Bra?chg diameter was the factor that better ex-
plained variations of fruits characteristics. Starting with di-
ameter of 0,63 -~ 0,60 cm it was verified a decrease of weight and
longitudinal diameter of fruits. Number of leaves and lenght of
branches on a general aspect did not present significative corre-

lations with physical characteristic of fruits.

There was no significative correlations between
number of fruits per branch with branch vigor and physical char

acteristics of quince fruits.

Quince branches presented the following charac-
teristics : diameter: thick 0,60 cm medium 0,40 cm and thif 0,27
cm; length, long, 53,85 cm, medium, 34,75 cm, short 15,90 cm. Num

ber of leaves per branch, big 20, medium 12, and small 5.
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